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Na osnovu ¢lana 64. stav 1. tatka b. ZJN BiH, ¢iana 70. stav 1, 3.1 6. ZIN BiH (SI. glasnik BiH 39/14 i SI.
glasnik RS 38/14), ¢lana 50. stav 1. tacka n. Statuta Preduzeca za postanski saobracdaj RS, A.D. Banja
Luka (Precis¢eni tekst), ¢lana 38. Praviinika o javnim nabavkama Preduzeda, ¢lana 16. Poslovnika o
radu Uprave Preduzeca (telefonsko odlucivanje) i Zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda i Preporuke
Komisije za javne nabavke broj 1/2.9-1089/20 od 12.06.2020. godine, Uprava Preduzeca, dana,
12.06.2020. godine, donosi slijededu:

ODLUKU
o rezultatima postupka

U predmetu javne nabavke: ,, Kancelarijski materijal, LOT 1- Kancelarijski materijal-papir, LOT 2-
Sitan kancelarijski materijal i LOT 3- Kancelarijski materijal za pakovanje”, na Odluku o rezultatima
postupka od 02.06.2020. godine, ulozena je 08.06.2020. godine Zalba ponudaéa Primaprom d.o.0.
Banja Luka i 10.06.2020. godine Zalba ponudada Profmedia d.o.o. Banja Luka. Po Zalbi Primaprom
d.o.0. Ugovorni organ je dana 12.06.2020. godine donio RijeSenje broj 1.- 1089/20-2 i po Zalbi
Profmedia d.o.o. donio je RjeSenje 1.- 1089/20-3. Istim rjeSenjima usvajaju se Zalbe i stavljaju se
van snage slijedeéa akta Ugovornog organa: Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda broj 1/2.9- 1089/20
od 02.06.2020. godine, Odluka o rezultatima postupka broj 1.-1089/20-1 od 02.06.2020. godine i
Obavjestenje o rezultatima postupka broj 1/2.-1089/20-2 od 02.06.2020. godine.

Predmet je vracen Komisiji za javne nabavke na ponovnu analizu i ocjenu ponuda. Komisija je dana
12.06.2020. godine donijela novi Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda.

Ugovorni organ prihvata novi Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda i preporuku Komisije za javne
nabavke, broj:1/2.9 -1089/20 od 12.06.2020. godine i na osnovu &lana 64. stav 1. tacka b. ZIN BiH
dodjeljuje okvirne sporazume u postupku kako slijedi.

- za LOT 1-Kancelarijski materijal-papir i LOT 2-Sitan kancelarijski materijal, okvirni sporazumi se
dodjeljuju ponudadu ,,Primaprom” d.o.0. Banja Luka jer je ovaj ponudac ponudio najnizu cijenu
ponude, koja za Lot 1 iznosi 455.974,83 KM bez PDV-3, a za Lot 2 iznosi 133.862,17 KM bez PDV-a.

Okvirni sporazum za Lot 1 zakljucuje se do visine planske vrijednosti koja iznosi 204.500,00 KM
bez PDV-a.

Okvirni sporazum za Lot 2 zakljucuje se do visine planske vrijednosti koja iznosi 39.100,00 KM bez
PDV-a.

- za LOT 3- Kancelarijski materijal za pakovanje, okvirni sporazum se dodjeljuje ponudacu
»,Profmedia“ d.o.o. Banja Luka jer je ovaj ponudac ponudio najniu cijenu ponude, koja iznosi
93.086,80 KM bez PDV-a

Okvirni sporazum za Lot 3 zakljuéuje se do visine planske vrijednosti koja iznosi 39.300,00 KM bez
PDV-a.



lzabrani ponudadi su duini u roku od 5 {pet) dana od dana prijema ove Odluke na Protokol Preduzeca
dostaviti originale ili ovjerene kopije dokumenata iz ¢lana45. stav 2. tacka a), b), c) i d) Zakona o
javnim nabavkama BiH, u suprotnom Ugovorni organ ¢e postupiti u skladu sa ¢lanom 72. ZJN BiH.

Prijedlozi ugovora u ovoj predmetnoj nabavci dostavice se na potpis izabranim ponudacima, u
skladu sa ¢lanom 72. ZJN BiH.
v

Ova Odluka se objavljuje na internet sajtu PoSta Srpske i istovremeno se upucuje ponudacima koji su
ucestvovali u postupku javne nabavke, u skladu sa ZIN BiH.

Obrazloienje:

Na osnovu Odluke Uprave Preduzeca broj:1.-1089/20 od 07.04.2020. godine pokrenut je otvoreni
postupak javne nabavke sa zakljuéivanjem okvirnog sporazuma ja jednim ponudacem pokrenutim u
skladu sa €lanom 25. i32. ZIN BiH. Na sajtu Agencije za javne nabavke dana 10.04.2020. godine
objavljeno je ObavjeStenje o nabavci broj 1180-1-1-34-3-94/20. Tendersku dokumentaciju je
preuzelo 26 (dvadesetS$est) ponudaca.

Svoju ponudu su blagovreneno dostavila 4 (Cetiri) ponudaca: Birotehnik-komerc d.o.o. Sarajevo;
Primaprom d.o.o0. Banja luka; Profmedia d.o.0. Banja Lukai JP Zavod za udZbenike i nastavna sredstva
a.d. Isto¢no Novo Sarajevo.

U ovom postupku dana 02.06.2020. godine donesen je Zapisnik o pregledu i ocjeni pcnuda broj 1/2.9-

1089/20, Odluka o rezultatima postupka broj 1.-1089/20-1 i Obavjestenje o rezultatima postupka
broj 1/2.-1089/20-2.

Na osnovu Zalbi Zalioca: ,Primaprom” d.o.0. koju je Ugovorni organ zaprimio putem poste
08.06.2020. godine i ,Profmedia”d.o.0. koju je Ugovorni organ zaprimio putem poste 10.06.2020.
godine koje su izjavljene na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudacta broj 1.-1089/20-1 od
02.06.2020. godine Ugovorni organ dana 12.06.2020. godine donosi RijeSenja broj 1.- 1089-/20-2 i
1.-1089-/20-3, kojim usvaja ove Zalbei predmetvraca komisiji na ponovni pregled i ocjenu ponuda
i da sacini novi zapisnik.

Komisija se sastala 12.06.2020. godine i konstatuje slijedece €injenice

Ponudadi su ucestvovali u sledeéim lotovima:

LOT 1- Kancelarijski LOT 2-Sitan kancelarijski ~ LOT 3- Kancelarijski materijal za
materijal-papir materijal pakovanje
Birotehnik-komerc d.o.o. Birotehnik-komerc d.o.o.  Birotehnik-komerc d.o.o.
Primaprom d.o.o. Primaprom d.o.o. Primaprom d.o.o.
JP Zavod za udibenike i JP Zavod za udibenike i JP Zavod za udzbenike i nastavna
nastavna sredstva nastavna sredstva sredstva

——————————————————————————— Profmedia d.o.o.



Analiticki prikaz trazenih i dostavljenih dokumenata na osnovu kojih se utvrduje postoje li razlozi
iskljuéenja ponudaca:

JP Zavod za udibenike

Birotehnik-komerc  profmedia d.o.o.  Primaprom d.o.0. |
i nastavna sredstva

d.o.o.
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Uzorciza Lot 1i Lot 2 Dostavio

Komisija odbacuje ponude ponudaca Birotehnik komerc doo Sarajevo i JP Zavod za udzbenike i
nastavna sredstva Istocno Novo Sarajevo iz slijedecih razloga:

Ponuda ponudaca Birotehnik komerc d.o.0. Sarajevo odbadena jer ovaj ponudaé nije postupio po
zahtjevu ovog Ugovornog organa ,nije dostavio kompletnu dokumentaciju koju je Ugovorni organ
traZio za ¢lan 45. stav 2. tacka a), b), ¢)id) Zakona o javnim nabavkama BiH. Ovaj ponuda¢ je dostavio
dokaz iz stava:

a- uvjerenje nadleinog suda kojim dokazuje da u krivicnom postupku nije izreéena pravosnaZna
presuda kojom je osude za krivicno djelo uéeséa u kriminalnoj organizaciji , za korupciju, prevaru i
pranje novca, ( dostavio je uvjerenje Suda BiH i opéinskog suda Sarajevo)

c-uvjerenje nadlezne institucije kojom se potvrduje da je ovaj ponudal izmirio dospjele obaveze, a
koje se odnose na doprinose za penzijsko invalidsko osiguranje i zdravstveno osiguranje i

d- uvjerenje nadlezne institucije da je ovaj ponudac izmirio dospjele obaveze u vezi sa plac¢anjem
direktnih i indirektnih poreza.

Ovaj ponudac nije dostavio dokaz iz ¢lana 45. stav 2. taka b-uvjerenje nadleinog suda ili organa
uprave kod kojeg je registrovan kandidat/ponuda¢ kojim se potvrduje da nije pod ste¢ajem niti je
predmet steCajnog postupka, da nije predmet postupka likvidacije, odnosno da nije u postupku
obustavljanja poslovne djelatnosti.

Komisija odbacuje ponudu ponudaca Birotehnik komerc d.o.0. Sarajevo jer je dostavio nepotpune
dokaze iz Clana 45. ZJN BiH(koje je bio duZan dostaviti u roku od 5 dana od dana prijemu Odluke o
dodjeli Ugovora, a u skladu sa tatkom 11.1.4. TD) i iz tih razloga se ponuda ovog ponudata odbacuje
se u skladu sa ¢lanom 68. stav 1 ZJN BiH.

Komisija konstatuje da je na osnovu usvojene Zalbe Birotehnik-komerc d.0.0. od 19.05.2020.
godine ponuda JP Zavod za udibenike i nastavna sredstva odbacena u skladu sa élanom 68. stav 4
tacka i) ZIN BiH., iz slijededih razloga :

U stavkama 64 i 65, ponudac JP Zavod za udibenike i nastavna sredstva je upisao proizvodac Fokus
d.o.o.Zagreb, medutim, Birotehnik-komercd.o.0. tvrdi da je, putem povezanog pravnog lica Protekta
d.o.o. Zagreb utvrdio da Fokus d.o.o. Zagreb ne proizvodi najlonske i poliolefinske folije to je firma
Fokus i pismeno potvrdila povezanom pravnom licu Zalioca.

Za stavke 73, 75, 76, 78, 79, 80, 81, 82, 85, 86, 87, 88, 89, 90, 91, 92, 94, 96, 97 i 98, ponudac JP Zavod
za udZbenike i nastavna sredstva je propustio upisati stvarnog proizvodaca ovih roba. Naime,
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ponudac JP Zavod za udibenike i nastavna sredstva je za proizvodaca upisao “Office Market” koji
predstavlja brend ili robnu marku, ali ne i proizvodaca, $to je u suprotnosti sa zahtjevom iz TD. Naime
“Office Market” je robna marka po kojoj R&S d.o.0. Sarajevo proizvodi navedene robe.

Za stavke 74 195 ponudat JP Zavod za udibenike i nastavna sredstva je upisao proizvoda¢ “Sorex”
Slovenija, koji u svom asortimanu nema naljepnice dimenzija 105x99,1 i 105x42,4 koje su trafene u
TD, vec potpuno drugadijih dimenzija, prema ¢emu se smatra da je i po ovom osnovu ponudaé JP
Zavod za udzbenike i nastavna sredstva ponudio neprihvatljiv artikl.

U stavci 58 Ugovorni organ je zahtjevac rolnu za ploter HP samoljepljiva dimenzija 914mm x 20m.
ponudac JP Zavod za udibenike i nastavna sredstva nije ponudio rolnu proizvodaga HP koja je jedina
mogla biti originalna, veé je ponudio rolnu Ciji je proizvodaé EDC Slovakia. Medutim, za ponudenu
ekvivalentnu rolnu  ponuda¢ IP Zavod za udibenike i nastavna sredstva nije dostavio dokaz
ekvivalentnosti, §to je Ugovorni organ zahtjevao u odredbi tacke 11.3 podtacka a) TD. Shodno tome,
ponuda ponudaca JP Zavod za udibenike i nastavna sredstva po ovom osnovu se odbacuje kao
nepotpuna.

U stavci 84 ponudac JP Zavod za udibenike i nastavna sredstva je upisao samo opis/naziv proizvoda,
Apli naljepnica, ali ne i naziv proizvodaca, a to je firma “APL] Paper S.A.U.". Prema tome, ponuda¢ JP
Zavod za udzbenike i nastavna sredstva je na ovom mjestu nepotpuno popunio Aneks 2 TD, 3to je
shodno ¢lanu 68. ZIN BiH, moralo dovesti do odbacivanja ponude.

- Nezakonitost ponude JP Zavod za udibenike i nastavna sredstva za Lot 2:

Ponudac JP Zavod za udibenike i nastavna sredstva je za stavku 10 ponudio ljepljivi blok ciji je
proizvodac Focus d.o.o..

Medutim, ponudac JP Zavod za udibenike i nastavna sredstva je ponudio pogresne dimenzije bloka.
Naime traZeno je 75x76, a izabrani ponuda¢ je dostavio dimenzije 77x76.

Za stavku 39 (datumar) upisan je proizvodac¢ Atlantik d.o.o.. Medutim, pomenuta firma ne proizvodi
datumare $to potvrduje njihova pismena elektronska potvrda kao i opis djelatnosti na njihovoj web
stranici.

Za stavke 43,44,45 | 46 ponudac JP Zavod za udibenike i nastavna sredstva nije upisao proizvodace
ved samo opis ponudene robe. Kako iz navedenog opisa nije moguce identifikovati proizvodaéa
ponudene robe, time je ponuda ostala nepotpuna, pa ju je Ugovorni organ morao odbaciti.

Za stavke 53,54,55,57,84,85 i 105 ponudac JP Zavod za udibenike i nastavna sredstva je upisao
brend umjesto proizvodaéa, $to je takode osnov za odbacivanje ponude.

Zastavke 62,72,75,78,86,98 i 110 ponudac JP Zavod za udzbenike i nastavna sredstva je upisao brend
umjesto proizvodaca, $to je takode osnov za odbacivanje ponude.

Za stavke 68,69 i 70 ponudac JP Zavod za udibenike i nastavna sredstva nije upisao proizvodace,
ve¢ samo opis ponudene robe. Kako iz navedenog opisa nije moguée identifikovati proizvodaca
ponudene robe, time je ponuda ostala nepotpuna, pa ju je Ugovorni organ morao odbaciti.

Za stavku 87 ponudac JP Zavod za udibenike i nastavna sredstva nije upisao proizvodaca, veé samo
opis ponudene robe. Kako iz navedenog opisa nije moguce identifikovati proizvodaca ponudene robe,
time je ponuda ostala nepotpuna, pa ju je Ugovorni organ morao odbaciti. Pored toga, na deklaraciji
pise proizvodac Fokus d.o.o.



Za stavku 128 upisan je pogresan proizvodat. Naime, ponudac JP Zavod za udibenike i nastavna
sredstva je upisao proizvodada Fokus d.o.o. Zagreb, a u postupku jeutvrdeno da Fokus d.o.o. Zagreb
ne proizvodi navedene robe.

- Nezakonitost ponude IP Zavod za udibenike i nastavna sredstva za Lot 3:

U stavci 13 ponudac JP Zavod za udibenike i nastavna sredstva je upisao pogrednog proizvodada, a u
elektronskoj poruci Fokusa koji jasno navodi da ne proizvodi navedene robe.

U stavci 10 ponudac JP Zavod za udzbenike i nastavna sredstva je upisao brend umjesto proizvodaca,
Sto je takode osnov za diskvalifikaciju ponude shodno odredbama &lana 68. ZJN BiH.

Na osnovu Zalbe ponudaca JP Zavod za udzbenike i nastavna sredstva od dana 28.05.2020. godine
komisija je odbacila ponudu ponudaéa Primaprom d.o.o. da nije prihvatljiva. Ugovorni organ donio
Odluku dana 02.06.2020. godine u kojoj je proglasio da su sve ponude neprihvatljive ida se postupak
ponovo ponovi. Na ovu Odluku se Zalio Primaprom d.o.o., i u svojoj Zalbi naveo razloge zbog kojih je
Ugovorni organ odbacio njihovu ponudu i dostavio sledece dokaze da je njegova ponuda ispravna :

Za Lot 1 Zalioc izmedu ostalog navodi da je odbaéen iz slijedecih razloga
1. nije dobra numeracija stranica 102, 103 i 140 ponude nije vidljiva numeracija ponude 3to znadi da
je ostao sporan kontinuitet izmedu 101 i 104 i sporan kontinuitet izmedu 140 i 142.

Po ovom Zalbenom navodi izjadnjava se da se u ponudi moze pratiti kontinuitet i navodi da se radi o
slabijoj vidljivosti tinte, poziva se na ¢l. 8 stav 7. Uputstva za pripremu modela TD i ponuda. Poziva se
na praksu KRZ BiH na Rjedenje KRZ BiH broj: JN2-02-07-1-695-8/18 od 11.04.2019. godine
(dostavljeno u prilogu kao dokaz).

- U kvalifikacionom dijelu ponude, u sadriaju ponude i u ponudi ponudaca Primaprom nije navedena
specifikacija dostavljenih uzoraka kako je navedeno u TD pod tackom 12.1.4.

U ovom dijelu Zalioc navodi da je uz ponudu dostavio specifikaciju uzoraka kao sastavni dio ponude |
po tome je, kako navodi, Ugovornom organu moglo biti poznato koji su uzorci dostavljeni, i po
njegovim navodima ne moZe se prihvatiti da je ponuda nepotpuna.

2. kao drugi osnov za eliminaciju ponudaca Primaprom d.o.0. naveden je u Lot-u 1 stavka 106
“unistavac papira cc175” i u Odluci stoji da ovaj ponudaé¢ nije ponudio kompatibilan uredaj. Zalioc u
daljem tekstu obrazlaze da je Ugovorni organ u Aneksu 2 TD zahtijevao unistavac papira GBC CC 175
ili ekvivalent Cija se ekvivalentnost cijeni na bazi dvije navedene karakteristike: 4x45 mm, +/-5%
konfete, veli¢inu ka$a 221. Zatim navodi da je na Portalu jedan od ponudaca postavio pitanje da i je
dozvoljeno nuditi ekvivalent sa boljim karakteristikamaima a na ovo pitanje je Ugovorni organ
odgovorio: “Ugovorni organ trazi UNISTAVAC PAPIRA GBC CC EU ILI EKVIVALENT sa slijedecim
karakteristikama: 4x45 mm + 5 % konfete, ko§ maksimalno 221, uniétva kartice, klamerice, municiju
za heftalice, spajalice..” Na ovo pojadnjenje Zalioc daje misljenje da su tehnicke karaktreistike okvirne
i da je dozvoljeno nudenje robe sa boljim karakteristikama i navodi da nudi uniétavac trazene velitine
kosa. Navodi da je ekvivalentnost dokazao putem tehni¢kog lista. Kao dokaz dostavlja Pitanje od
16.04.2020. i Odgovor sa Portala JN od 23.04.2020. Kao dokaz dostavlja i Rjesenje KRZ BiH broj:JN2-
02-07-1-186-6/20 od 06.02.2020. godine kojim je dozvoljeno nudenje robe boljih karakteristika. Na
kraju navodi da je kompatibilnost ili ekvivalentnost uzoraka Ugovorni organ mogao provjeriti putem
testiranja. Kao dokaz navodi testiranje stavke 106.

N



3. dalje navodi da Ugovorni organ tvrdi da kod vide proizvoda u ponudi Primaprom za Lot 1, Stavka
20 63, zatim za Lot 2-stavka 41, 57, 58,64 1 110 navodi da je proizvodat Focus d.o.o. bez navodenja
mjesta sjedista proizvodaca.

Po navodima Primaprom stavovi Ugovornog organa po ovim stavkama nemaju pravno uporiste i
nemaju nijedan osnovan argument. | izmedu ostalog navodi da se radi o firmi Fokus doo |z Srbije i nije
naveo sjediste firme jer se, kako navodito nije ni tra¥ilo. Kao dokaz nudi fotografije uzoraka za sedam
naprijed navedenih stavki. Navodi da svaka od navedenih roba sadrzi odgovarajuc¢u deklaraciju i QR
kod. Dalje obrazlaze da bi po nalogu Ugovornog organa dostavio navedene uzorke u cilju utvrdivanja
autenti¢nosti.

4. U vezi sa stavkom 87 ponuda& Primaprom isti¢e da je Ugovorni organ istakao da Primaprom nije
ponudio Apli naljepnicu i da je za njega dat tehnicki list “ubacio tekst” koji nije dio proizvoda, a isto
tako nije dio naziva proizvodaca.

Primaprom obrazlaZe da se radi o naljepnici koju proizvodi ova firma i da je dostavio tehnicki list sa
svim detaljima o proizvodacu, zemlji porijekle, koliCini naljepnica, na jednom listu, kolicini listova u
pakovanju, boji, namjeni | format.Navodi da pitanje tehnickih karakteristika papira nije relevantno za
tehnicki list., navodi da tehnilke karakteristike nisu ni tzraiene u TD.

Na kraju navodi da je dostavio kompatibilne naljepnice, a ekvivalentnost je dokazao tehnickim listom.
Dalje obrazlaze da Ugovorni organ nije tra¥io dostavljanje uzoraka, da bi sada mogao otkloniti
svaku sumnju u kompatibilnost.

Za Lot 2 Primaprom izmedu ostalog navodi slijedece:

Navodi razloge zbog kojih je Ugovorni organ odbacio njegovu ponudu za lot 2 stavka 87 “stalak stoni
za selotejp” - jer nije gotov proizvod iz vide razloga: nije zapakovan u kutiju-odnosno ne posjeduje
originalno pakovanje, nema oznaku proizvodacda, nema bar cod nema nidta 5to dokazuje da je gotov
proizvod, nije funkcionalan, traka se lijepi za osovinu prije rezata, jer je osovina napravljena od metala,
a ne od zato predvidenog materijala.

Primaprom brani stav da ponudeni stalak koji je sam proizveo sadrii sve karakteristike originalne
robe. Potom navodi karakteristike originalne robe koji ima ovaj stalak: zapakovan u celofanu, sa donje
strane robe zalijepljena je deklaraciaj u kojoj je jasno naveden naziv proizvoda, naziv proizvodaca i
dimenzije robe, te da je u potpunosti funkcionalan, jer se moZe testirati u poslovnoj upotrebi. Bar kod
nije zalijepljen jer navodi, to i nije zakonska obaveza na nivou BiH. Ponuda je , kako navodi,
prihvatljiva. | navodi da pitanje originalnosti moze postaviti samo proizvodac.

Za Lot 3 Primaprom navodi razloge zbog kojih je Ugovorni organ odbacio njegovu ponudu

- Ponuda je bila odbaéena jer je za ,jastue za metalni Zig 9,5 cm, ¢eli¢ni lim sa poklopcem, ispunjeno
kudeljom“ upisan proizvodac¢ Tehnika d.o.o. Kakanj, a navedena firma je svojim dopisom potvrdila da
ne proizvodi jastuk za metali Zig.

Primaprom je obrazlaZe ovu stavku i izmedu ostalog navodi da je u dopisu od ove firme konstatovano
da Tehnika Kakanj ne proizvodi jastu¢e za metalni Zig, ali da ga moze proizvesti. Dalje navodi da je ova
firma poslovni partner Primaprom i Dopisom od 03.06.2020. garantuje da je u mogucnosti da u
navedenoj koli¢ini proizvodi trazene robe iz stavke 16 117 (za Lot 3).

Komisija je provjerila sve dostavljene dokaze i ustanovila da su vjerodostojni, te na osnovu svega
komisija ponudu ponudaca Primaprom d.o.o. proglasava prihvatljivom za sva tri lota.



Na osnovu Zalbe ponudaca JP Zavod za udibenike | nastavna sredstva od dana 28.05.2020. godine
komisija je odbacila ponudu ponudaca Profmedia d.0.0. da nije prihvatljiva. Ugovorni organ donio
Odluku dana 02.06.2020. godine u kojoj je proglasio da su sve ponude neprihvatljive ida se postupak
Ponovo ponovi. Na ovu Odluku se ?alio Zalilac Profmedia d.o.0., i u svojoj %albi naveo razloge zbog
kojih je Ugovorni organ odbacio njihovu ponudu i dostavio sledece dokaze da je njegova ponuda
ispravna :

Navodi da je Ugovorni Organ u osporavanoj Odluci naveo da ponudat Profmedia d.o.o0. u Aneksu 4.
»1zjava o ispunjenosti uslova iz &lana 45. stav 1.tacka a-d“ nije naveo broj Obavjestenja predmetne
nabavke koji je objavljen na portalu Agencije za JN i navodi da je doslo do povrede tacke 11.1 TD.

Dalje se Zali da je Ugovorni organ naveo da se identi¢na povreda pojavljuje i za tatku 3.1.1. Td gdje u
Aneksu 5. ovaj ponudaé nije naveo broj ovog Obavjestenja tako da se iz predmetne Izjave nevidi za
koju je javnu nabavku namijenjena. :

Firma Profmedia d.o.o. je u Zalbi dokazala da je propust tehnicke prirode jer je Zalioc- Profmedia na
nekoliko mjesta (izmedu ostalog Aneks 1 | Aneks 6) jasno naveo broj Obavjestenja koji je objavljen na
Portalu JN, a pomenute Izjave &ine cjelinu sa ostatkom TD i propisno su uvezane u ponudi. Navodi da
je isto tako u ponudi dostavio Obavjestenje sa Portala JN koje je ovaj Ugovorni organ trafio u TD te
je po njegovim navodima ocigledno da se dostavljene Izjave za ¢lan 45 i 52 ZJN BiH odnose na
predmetnu nabavku.

Komisija je provjerila navode Zalioca Profmedia d.o.0. i ustanovila da su vjerodostojni, te na osnovu
svega komisija ponudu ponudaéa Profmedia d.o.o. proglasava prihvatijivom.

Prihvatljive ponude za Lot 1 i Lot 2 je ponuda ponudaéa Primaprom d.o.o. Banja Luka, aza Lot 3
ponuda ponudacda Primaprom doo Banja Luka i Profmedia d.o.o. Banja Luka. Ponude su
prihvatljive jer su ipunile sve zahtjeve koje je trazio Ugovorni organ,

Analizom prihvatljivih ponuda i rangiranjem prihvatljivih ponuda prema kriterijumu: Najniza
cijena tehnicki prihvatljive ponude Komisija daje tabelarni prikaz ponudenih cijena

Tabelarni prikaz prihvatljivih ponud

a za Lot 1- Kancelarijski materijal-papir

. Ponudena cijena sa
Ponudena cijena

. 5 Preferencijalni preferencijalnim
Naziv Fonudats bez !ED\i—a 2 tretman 5% tretmanom bez PDV-a
e za lot 1
Primaprom d.0.0. 4cc 974 g3 NE 455.974,83 KM

PLANIRANA VRIJEDNOST : 204.500,00 KM bez PDV-a

Tabelarni prikaz prihvatljivih ponuda za Lot: 2-Sitan kancelarijski materijal
7 - 7 . Ponudena cijena sa
Ponudena cijena

_ . Preferencijalni preferencijalnim
Naziv Ponudata ez POV 22 tretman5%  tretmanom bez PDV-a
Lot2
za Lot 2
Primaprom d.o.o. 133.862,17 KM NE 133.862,17 KM

PLANIRANA VRIJEDNOST ZA LOT 2 : 39.100,00 KM bez PDV-a

-



Tabelarni prikaz prinvatijivih ponuda za Lot: 3- Kancelarijski materijal za pakovanje

o Ponudena cijena bez
Ponudena cijana

. ' ) " preferencijalni PDV-aza Lot 3 sa
Naziv Ponudais hez PDV-a za Lot L il
3 tretman 5% preferencijalnim
tretmanom i popustom
Profmedia d.o.o. 93.086,80 KM NE 43.086,80 KM
Primaprom d.0.0. 37.301,76 KM NE 97.301,76 KM

PLANIRANA VRUEDNOST ZA LOT 3 : 39.300,00 KM hez PDV-a

Komisija za nabavku u ovom predmetu javne nabavke daje Upravi Preduzeda :
PREPORUKU

Da se na osnovu &lana 64} stav 1) tatke b) Zakonao javnim nabavkama BiH za LOT 1-Kancelarijski
materijal-papir i LOT 2-Sitan kancelarijski materijal, ugovor dodijeli ponudaéu ,,Primaprom“ d.o.o.
jer je ovaj ponudac ponudio najnizu cijenu ponude.

Da se na osnovu &lana 64} stav 1) tacke b) Zakona o javnim nabavkama BiH za LOT 3- Kancelarijski
materijal za pakovanje, ugovor dodijeli ponudatu ,,Profmedia d.o.0. jerje ovaj ponudaé ponudio
najnizu cijenu ponude.

Uprava Preduzeca je orihvatila preporuku Komisije i konstatuje da je Komisija pravilno provela
postupak ove javne nabavke, U skladu sa ZIN BiH, podzakonskim aktima, internim aktima, te je
odlutila kao ite je preciziranc u ¢lanu | ove Odluke.

POUKA O PRAVNOM LUEKU:

Svaki ponuda koji ima legitimni interes za konkretni ugovor o javnoj nabavci i koji smatra da je
Ugovorni organ u toku vodenja predmetnog postupka povrijedio odredbe ZIN BiH, ima pravo da
Ugovornom organu podnese 3albu na adresu sjedista Ugovornog organa, u pisanoj formi, direktno ili
preporugenom poiilikom, najkasnije u roku od 10 (deset) dana, od dana prijema ove Odluke.

7alba se podnosi u dovoljnom broju primjeraka, a koji ne moze biti manji od 3 (tri), kako bi mogla biti
uruéena strankama u postupku.

&5 A UPRAVU:
DOSTAVUENO: Vs Y
iS iy Dt*i TOR T
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(7)) Sluzbi za logistiku x 5; \&, Miiadih Radovic, dipl.ini.
é% Oblasti za ratunovodstvo i finansije Ry g

4. a/a




